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DE LA PARCERIA Y 'L JUDICI DE DESAHNC

Deu ’ns lliuri de pretendre seguir pels seus llarchs
viaranys, al nostre ilustrat contrincant D. Joan Marti
y Miralles, en la réplica que deixa escrita pera im-
pugnar lo nostre optscol sobre la parcerfa y ’l judici
de desahuci.

Aném en brevissims termes, 4 donar resposta 4 la
seva llarga y erudita réplica. Mes per ferho, creyém
que no hi ha cap necessitat de transcriure la quasi to-
talitat de lo dit pel Sr. Marti y Miralles. No som ad-
vocats d’ aquells que cobran per fullas, ni creyém que
deixin de ser cops cémichs aquells d” un advocat que
coneguerem, que- al ser consultat per algun pagés, els
hi advertia que lo parer'valdria una pesseta si sols se
servia pera resoldre "] cas d’ un llibre petit, més que
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si volfan que fullegés lo llibre gros, allavors s’ en fa-
rian dos pessetas. Els que "ns han llegit, y els que ab
profit é interés poden llegintse, no son gent que ne-
cessitin que s’els hi refresqui tant la memoria, donchs,
uns son més competents que nosaltres, y tots son
quant menys personas ben iniciadas en las qiiestions
juridicas. Per altre part, lo tenir de donar a la réplica

6 4 la diplica molta major extensié que 4 n* el pri-

mer escrit, nos fa 1’ efecte de que lo propiautor con-

sidera que 1" adversari ha destruit las sevas principals
posissions. Com nosaltres no ho considerém pas aixis,
per aixo no sentim necessitat de ser gayre llarchs, ab
tot y'd n’ aix4 portantse lo tenir de contestar tant
extensa réplica, no seguint en aquest punt 4 n’ el se-
nyor Marti y Miralles, que més que llarch, ha sigut
llarguissim.
Comensém donchs fent feyna.

4

No vol de cap manera admetre lo senyor Marti y
Miralles, 1’ explicacié per nosaltres donada de la lley
Si merces, 6 sia, del parrafo 6-iley 25-titol 2.°, llibre 19
del Digest. Segons lo senyor Marti, tan sols per nosal-
tres s’ ha sostingut, que 4 tenor de la predita lley, pu-
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gués esser reputat arrendament lo colonat parciari, y
que 'n dit text fos empleada la paraula colon com 4 si-
nénima de la paraula arrendatari. Aixé diu lo senyor
Marti en una part de la seva réplica, 6 sia, quan 1" hi
convé embestir fort pera dirnos que som molt originals
en las nostras teorias. Peré quan altre volta sent de -
sitj de arremetre ab furia contra lo dit per nosaltres, de
que lo senyor Broca tant sols exposa pero no rahona
la seva opini6 favorable 4 la doctrina d’ esser ia parce-
ria un verdader contracte d’ arrendament, allavors,
oblidant lo dit més amunt, ens diu que precisament lo
senyor Broca donant la demostracié tot seguit de 1’
afirmaci6, s’ apoya, 4 mes de la jurisprudencia, en la
citada lley Si merces. Quedém donchs, que, segons con-
fessié del mateix senyor Marti y Miralles, no fou tant
originalissiina la nostra manera d’ entendre la repetida

lley romana. Quan menys tenim un company, per cert

ben autorisat, y que "ns té guanyada la preferencia en
la recta inteligencia de la lley, yan’ aqui, per conse-
glient, avans que 4 nosaltres seran en tot cas d’ aplica-
ci6 ’Is mots tant falaguers que 'ns dedica lo company
senyor Marti. Mes llégica, molta mes llogica senyor
Marti, se necessita, pera ensenyarne 4 n’ els altres, y
pera volguer tant fortament reblar lo clau. Consti, no
obstant, que al dir com diguerem, que lo senyor Bro-
c4 no rahonava la seva opinié, tant sols voliam dir que
no s’ extenia en consideracions pera probar la seva
afirmacié, donchs dit se esta que “ns constava venia
per ell apoyada en la lley romana Si merces, que de cap
manera vol entendre lo senyor Marti y Miralles.

La sinénimia que nosaltres, y ab nosaltres quan
menys lo senyor Broca, havém vist entre las paraulas
colon y arrendatari, s’ observa en quasi totas las lleys
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que integran lo citat titol del Digest (2.° del llibre 1g9),
siguent suficient nomenar lo paragraf 3, lley g, la lley
14, y lo paragraf s, lley 60.

A pesar de tot lo dit pel senyor Marti y Miralles,
veyém clarissim, que de conformitat 4 n’ el pdragraf 6
de la lley 235, llibre 19 del Digest, y per consegiient se-
gons dret romd, que es dret de Catalunya, d’ arrenda-
taris n’ hi han de dos classes, uns que arrendan en di-
ner, y altres 4 parts de fruyts, siguent els dos propia-
ment arrendataris, y nomenantse tals, com també co-

lons, d’ una 6 altre manera indistintament, sisquera .

als tltims s’ els conega especificament ab lo nom de
colons parciaris, sobre tot quan se vol fer esment del
diferent regiment juridich 4 n’ ells aplicable en cas de
perdua de la cullita. Volém, altre volta, copiar lo tant
discutit text, que diu aixis, segons la traduccié den Gar-
cia del Corral: «La fuerza mayor, que los griegos lla-
man fuerza de Dios, no debe ser perjudicial al arren-
datario, si hubiesen sido lesionados los frutos mas de
lo que es tolerable; de otra suerte, el dafo moderado
debe soportarlo con dnimo sereno el colono, al cual no
se le quita la inmoderada ganancia. Pero es claro que
hablamos del colono que tomé en arrendamiento por
dinero contado; de otro modo, el colono aparcero, com-
parte con el duefio, como por derecho de sociedad, as{
la pérdida como la ganancia.»

Es indubitable, que aquesta lley ab lo nom de co-
lon se refereix 4 n’ el arrendatari, com també que de
colons n’hi han uns que prenen en arrendament per di-
ner comptat, siguent els altres els qui prenen en arren-
dament sense diner comptat, que son els que la lley
anomena colons aparcers.

~Cap més explicacié volém donar respecte lo sentit
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natural de dita lley. Siguens sols permés observar que
forsosament degué de ser la nostra manera d’ entén-
drerla la que va prevaleixer, ja que sols de conformitat &
n’ ella ha pogut sostenirse que lo colonat parciari, par-
cerfa segons la nostre manera de dir, era un verdader
contracte d’ arrendament, y'aixé tots sabém que sem-
pre aixis fou per tothom entés, 4 fins y 4 tant que se
publica lo Cédich Civil espanyol, dihém mal, 4 fins y
a tant que ensopegi ab semblant cos de dret lo senyor
Marti y Miralles y un xich avans que ell un advocat de
Valls, quins senyors cregueren que podian sostenir
(tantas cosas per desgracia se poden avuy sostenir) lo
que may, pero absolutament may s’ havia sostingut a
Catalunya, havent sigut ells causa, més que 1’ advocat
del Suprém (aquest, segons nos fa saber lo senyor Mar-
ti, no veya clar 1’ assumpto y necessit4 esser allissonat
per ell) de la perjudicial sentencia de 29 de ]ullol de
1902.

11

Pero noti’s bé, que si lo senyor Marti y Miralles no
admet que lo parcer, 6 sia lo colon parciari siga arren-
datari, en cambi reconeix perfectament, que la paraula
colon, segous las disposicions romanas, lo mateix com-
pren 4 n’ aquella persona que arrenda en diner, que a
n’ aquella altre que porta 6 mena las terras 4 parts de
fruyts. Escoltemlo a4 n’ ell mateix, donchs que ben
clar ho diu en las planas 148 y 149 del volim de la Re-

vista Juridica de Catalunya ahont si conté la seva répli-
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ca. Diu aixis: « Jo no veig, ni’n la traduccié ni’n 1’
original, que ’1 colon parciari sigui anomenat arrenda-
tari, s’ anomena aixis al que porta la terra per diner
comptat pero al parciari se I’anomena colonus partiarius
y res més. La paraula colon es de comt aplicacié 4 un
y altre, al que porta la terrh per diner comptat y al que
la porta per part quota de fruyts. » Y en la plana 213
diu: Es induptable que 1’ arrendataride fincas ruasticas
s’ ariomena y es verdaderament colon, pero no-ho es
que tot colono sigui arrendatari. La paraula colono es

genérica, compren al arrendatari de fondos y al par- -

ciari. » Santa confessié, que pot ser 'ns portari 4 n’els
dos, a una perfecta armonia y verdadera inteligencia,
respecte 4 la part que induptablement es més juridica
dels nostres respectius traballs sobre la parcerfa.

Recordarin els nostres llegidors, sens que enten-
guém hi hagi necessitat, 4 fays6 del senyor Marti y Mi-
ralles' de copiar I’ un lo dit per 1’ altre, que un dels
punts més essencials de discrepancia, entre lo senyor
Marti y nosalires, consisteix en que aquell pretent que
'Is fruyts de la cosa tinguda 4 parceria, 6 4 colonat par-
ciari, pertanyen per indivis, al parcer y al amo, men-
tres que nosaltres havém sostingut que’ls fruyts els fa
en totalitat seus lo parcer, encare que tinga 1’ obliga-
ci6 de fer entrega d’ una quota part al amo.

Al replicar lo senyor Marti, copiant tot lo per no-
saltres dit, s’ entreté tirantnos una pila de foretes, que
veurém prompte com per ell se han tornat verdaderes
espines; com allé tant repetit en tota la seva réplica,
«de ser originalissima la nostra teoria», « de donar per
provat lo que precisament se tracta de demostrar », « de
ser fruyt de la nostra especial dialéctica» «d’emplear
figuras rectéricas etc.», y «de ser sobre tot elemental que
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'Is fruyts de la terra s’ adquireixen per 1’ amo de la

mateixa per titol d’ accesi6 » .

Si lo senyor Marti y Miralles tingués en més estima
lo nom del sabi romanista Carles Mainz, segurament
que haurfa recordat fentne lo degut cas, que 'n lo pri-
mer volim de la seva celebrada obra de dret roma s’hi
conté un capitol 6 parrafo, que’s lo 108, quin epigraf
per cert molt significatiu, diu: « De 1’ adquisicié dels
fruyts per aquell que no es propietari de la cosa ».

Aquest sol enunciat, d' haver sigut recordat per lo
senyor Marti y Miralles, hauria constituhit segurament
per ell una verdadera revelacié, y allavors es de creu-
re, que no s’ haurfa, com ho feu, encarat ab nosaltres,
ab ayre de gran mestre, diguentnos, per’ aplanamse,
que era elemental, que I’ amo de la cosa feya seus els fruyts
de la mateixa per dvet de accesié.

Si, elemental es, senyor Marti y Miralles, que 1’ amo
per regla general, fa seus els fruyts de la seva cosa per
dret d’ accessid, pero també es elemental que hi han ca-
sos en que succeheix tot lo contrari, fent allavors seus
els fruyts de la cosa, una persona que no n’ es duenya.
Aixis succeheix en lo cas del arrendatari, que es un
dels que explica lo romanista Maynz sots 1’ epigraf
més amunt transcrit, siguent de notar que 1’ arrendata-
ri, al igual que 1* usufructuari que tampoch es amo, fa
seus els fruyts per la percepcié dels mateixos, pera
quina percepcid vé autorisat per la propia lley del con-
tracte, donchs desde la celebracié d’ aquest, se suposa
que 'l amo lo autorisa pera agafar els fruyts.

Per aix6 nosaltres deyam en el nostre optscol, y
sentim gran plaher. en repethirho avuy, que, «no es
cert que I’ amo tingui domini 6 condomini, ni sobre’ls
fruyts produhits per la cosa 6 terra donada 4 parceria,
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donchs que ’Is fruyts per dirho d’ una manera grifica,
podém dir que neixen en les mateixes mans del parcer,
qui com 4 Gnich que trevalla la terra, en viriut de son
titol, n’ agafa per la separacié y perce ci6 la seva po-
ssessié y domini, siguent impossible que 1’ amo tingui
un dret de domini sobre ’Is mateixos, siné mitjantsant
un acte de tradicié que li’n fassi el parcer, ja que trac-
tantse de mobles, es d’ absoluta necessitat la tradicié
pera tenir domini sobre d’ ells. Els fruyts per conse-
giient, es indiscutible que pertanyen al masover é par-

cer, de la propia manera que pertanyen 4 qualsevol al- -

tre arrendatari, sens que res tingui de particular 6 es-
trany que estiga obligat 4 ferne entrega al amo, en
quant 4 una quota part dels mateixos. Y es que no hi
ha pas incompatibilitat entre esser duenyo d’ una cosa,
y estar obligat 4 ferne entrega 4 un altre persona.

Pero ja estém veyent que lo senyor Marti, si no di-
guessim res més, tot seguit se redressaria y encarantse
envers nosaltres nos dirfa: « sempre hi tornéu ab la
vostre sens igual dialéctica, de donar per probat lo que
precisament se tracta de demostrar. Conforme estich
en que aix6 siga veritat tractantse del arrendament pro-
piament dit, pero ja may quant se tracti del colon par-
ciari ». ]

Recordém que lo senyor Marti té admés que ab la
paraula colon, se compren segons dret romi, lo ma-
teix, al arrendatari propiament dit que 'n el colon par-
ciari 6 parcer. Donchs bé. Lo tractadista Maynz que
fonamenta sempre ab disposicions legals las sevas afir-
macions, nos diu que 1’ arrendatari (no te necessitat
de dir expressament que també lo parcer, per entendre
ell com nosaltres, que lo parcer es un verdader arren-
datari) fa seus els fruyts de la cosa que té 6 porta en
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arrendament, per estar aixis ordenat en lo cos del dret
civil roma del quin ne cita 4 semblant obgecte, ’Is pa-
rrafos 35 vy 36 del llibre 2.°, titol primer de 1’ Institu-
ta, diguent lo 36 que {2 re’erencia 4 n’ el usufructuari
y 4 n’ els colons de totas classes, ja que no distingeix
entre ells, segons la traduccié de 'n Garcia del Corral,
lo segiient: « Aquel & quien pertenece el usufructo de
un fundo, no se hace duefio de los frutos de otro modo
que si el mismo los hubiese percibido: y por tanto, si
hubiese fallecido, aunque estando maduros los frutos
sin haberlos percibido todavia, los trutos no pertene-
cen 4 su heredero, sino que son adquiridos por el due-
fio de la propiedad. Y casi lo-mismo se dice también
respecto al colono. »

De manera, per consegiient, que ’n quant se refe-
reix al co’on, siga aquest de la classe que’s vulgui, per-
que la lley no distingeix entre ells, y sabut es que
quan la lley no distingeix no es licit distingir, esti or-
denat per la citada disposicié de 1’ Instituta, que fassi
seus els fruyts, al igual que ’1 usufructuari, per la per-
cepcid dels mateixos, donchs que ben clarament se diu
en 1’ acabament del transcrit parrafo de I’ Instituta, «y
casi lo mismo se dice también respecto al colono.» Que
quasi lo mateix se diu respecte al colon que respecte al
usufructuari, perque per lley de naturalesa hi ha una
diferencia, consistent que 'n lo cas del colon, encare
que mori aquest avans de la percepcié dels fruyts,
aquests no poden pertanyer al duenyo, com en lo cas
del usufructuari, per la rahé sencilla de que se trasme-
ten al hereu los drets del arrendament, pero no ’ls del
usdefruyt. Per aix6 la lley se serveix de la paraula
quasi.

No pot lo senyor Marti y Miralles negar lo que aca-
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bém d’ exposar, donchs ell té plenament reconegut; se-
gons havem demostrat, copiant dos passatges de la se-
va réplica, que lo parcer es colon. Y si lo parcer es.co:
Ion segons ell, te d 'admetre, sino vol renegar de la 116-
gica que tant recorda 4 n’ els altres, que lo. parcer fa
seus els fruyts de la cosa que té 4 parceria ‘per:la per-
cepcié dels mateixos fruyts. Té d’ admetreho, - perque
aixis la transcrita lley de 1’ Instituta clarament ho diu,
tant per lo que respecta al usufructuari, com al colon,

y ja sabem, que, fins segons lo senyor Marti y Miralles;,

lo parcer es colon. :

Cauhen, donchs, completament per terra, totas las
sobtils argumentacions del sefior Marti y Miralles, de
qui esperém d’ avuy en avant mereixer distint concep-.
te com 4 dialéctichs. Ni pot ja pretendre que ’] amo
fd seus els fruyts; ni pot insistir sobre allé de voler ne-
gar que 'n lo cas de la parceria se tracte sens cap classe
de duptes d’ un arrendament de cosas y no de serveys;
ni pot; en sa conseqiiencia, deixar d’ admetre que ’l
amo per ferse duenyo de la seva uota part de fruyts
necessita d’ un acte de tradici6 de part del parcer,
donchs que avuy com ahir, pera ferse duenyo d’ ‘una
cosa moble, precisa la tradicié, no siguent exacte, ape-
sar de semblar voler dirho lo senyor Marti, que la opi-
nié de‘n Mackaldey siga contraria 4 la nostra,. donchs
que se limita 4 dir tant preclar autor, en lo passatge que
pera contradirnos copia lo mateix senyor Marti y Mi-
ralles, «que no es cert que tota adquisicié de propietat
requereixi un modo d’ adquirir.» Fins 4 tenor del Cé-
dich civil espanyol, se necessita de la tradicié, 6 siné
végis lo que ’s diu en aquest cos de dret, en son article
1095: « El acreedor tiene derecho 4 los frutos de la co-
sa desde que nace la obligacién de entregarla. Sin em-

D
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bargo, no adquirira derecho real sobre ella hasta que le
haya sido entregada.»

Després de quant queda exposat, resulta quasi ex-
cusat dir, gne lo senyor Marti y Miralles se pot guar-
dar enla calaxera pera millor ocasié, la doctrina en
quina virtut hi han autors que volen distingir entre
propietat revocable y irrevocable, senyalant dos classes
de la primera, una ex tunc y altre ex nunc, 6 sia la
primera, que ’s aquella quina causa de revocacié, al
dir dels aludits autors, se trova ja’n 1* acte de 1’ ad-
quisicié y quins efectes per consegiient se remontan a
n’ el dit moment, y la segona que ’s la que diuhen que
resulta d" un fet posterior 4 1° adquisicié y quins efec-
tes comensan desde 'l moment de la revocacié mateixa.

Ens pregunta lo senyor Marti y Miralles, que 1’ hi
diguém, nosaltres que admetém que’ls fruyts de la par-
ceria son del parcer encare que ab 1’ obligaci6 d’ en-
tregarne una quota part al amo, quina classe de propie-
tat revocable té lo colon sobre els fruyts de la cosa tin-
guda & parcerfa. A semblant pregunta, seguint la doc-
trina d‘ en Maynz, que ’s la més generalisada, y que
no consta contradita pels texts legals ab excepcié de dos
hipétesis aisladas, debém contestar secament, que no se
tracta de cap classe de propietat revocable, sino que lo
parcer en virtut de la transcrita liey de I' Instituta, es
amo, per6 d’ un modo irrevocable dels fruyts que nei-
xen de la cosa tinguda 4 parceria, siguent 1’ obligaci6
que té de fer entrega al amo, d’una part de fruyts, una
relacié merament personal entre 1’ amo y lo parcer,
quedant aquest lliure pera la validesa del acte, de trans-
metrer 4 un tercer la totalitat dels fruyts, els quins en
poch ni "n molt no podrian esser pas reivindicats pel
amo, donchs aquest tant sols tindria contra lo parcer
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una accié pera reclamar danys y perjudicis, de la ma-
teixa manera que aquella persona que hagués comprat
una cosa moble, quin venedor avans d’ entregarli I’
hagués venuda 4 un altre fentli’n la deguda entrega,
se quedaria sens la cosa, y sols ab la corresponent ac-
Cié pera reclamar danys y perjudicis 4 n’ el venedor.
Y respecte 4 la dificultat que presenta provingunda
de la circunstancia de poder rellogar, 1’ arrendatari, lo
qual diu que també serfa aplicable 4 n’ el parcer si la
parceria participés de la naturalesa juridica del arren-

dament, debém dirli que sempre s’ ha tingut aixé ’n

compte entre nosaltres, y per aquest motiu veuri lo
senyor Marti el dia que se dediqui 4 examinar contrac-
tes de parceria del nostre pays, que ab sobrada fre-
cuencia s’ hi consigna en un dels pactes la prohibicié
de rellogar las cosas donadas 4 parceria.

HI

Lo senyor Mart{ y Miralles, comprenguent sens dup-
te que habia de fer efecte 4 tots els que "ns llegissin, I’
explicacié del dret viscut en lo nostre Bisbat respecte
4 la parceria, se decidi 4 pendre lo que ’n podriam dir
I’ ofensiva y aixis se fica dintre lo que ell se vol creu-
re que nosaltres ho haviem de considerar com 4 priva-
tiu nostre. Pera donar satisfaccié 4 n’ aquets seus de-
sitjos, degué considerar ell que n’ hi havia prou ab es-
ventar, al revés, un llibre 6 fascicle que degué trovar
coleccionant la . Biblioteca del Colegi d’ Advocats de
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Barcelona, quin honorifich encérrech 1’ hi fou enco-
menat. :

Lo llibre en qiiesti6 vé constituhit per la Memoria
que fou premiada en 1’ any de 1863, per la Junta pro-
vincial d’ Agricultura, previ dictdmen d’ un Jurat de
gent respectable del pays, 4 n’ el que fou molt ilustre
ampurdanés D. Narcis Fages de Roma. En aquest lli-
bre precisament s’ hi trova la demostracié més patent
de ser un fet realment cert el per nosaltres apuntat, de
que 'n las nostres comarcas, ab inclusié de I'Empords,
en quina hermosa y oberta terra vegérem la llum pri-
mera, sempre fou considerada la p.rceria com un con-
tracte d’ arrendament.

Pera provar lo senyor Marti y Miralles que la par-
ceria en 1’ Emporda sols en 16’1 nom d’ arrendament,
transcriu d’ una banda lo lema que precedeix 4 dita Me-
moria, y que diu: « El arrendam.ento & parte de frutos
mids que arrendamiento debe ser (senyal que no ho era
dins lo pays en que 1’ autor escribia ) una sociedad en-
tre propietario y colono, y en elld deben andar unidas
la labranza y la ganaderia (lo qual vol dir que no hi
anavan pas) repartiéndose con equidad los productos
de ambos;» y d’ altre part, copia alguns dels pactes
que integran lo model 6 férmula que lo dit senyor Fa-
ges proposa pels arrendaments que ell ne diu: «4 mitad
de frutos y del ganado para una heredad mayor de 25
hectéreas.» Pero nétis com lo mestre de lloégica senyor
Marti y Miralles, té bon cuydado de no fer pas avinent
4 n’ els seus llegidors, que lo senyor Fages, en lo seu
lluminés y per demés interessant treball dins los domi-
nis de la sociologia y del dret constituyent, no diu pas
que reflexi la seva férmula 6 model lo dret viscut en’
el territori del Emporda4, teatre genuhi de las obser-
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vacions del autor, sino que ans bé té per obgecte incli-
nar & n’ els propietaris y parcers 4 que se separin de
las practicas en Gs pera atemperarse 4 las prescrip-
cions que ell proposa y que considera més profitosas
pels comuns interessos d’ amo y parcer. Si hagués lle-
git lo senyor Marti y Miralles lo preambul del-senyor
Fages que precedeix 4 la 'predita féormula 6 model, ja
no’ns haurfa dit, ab t6 de triomph: «Dexemnos de noms
y mirém de fit 4 fit la realitat, y veurém ben clar que,
malgrat los agressos de que ’ns parla lo doctor Saguer,
la parceria no es un contracte de arrendament ni a Gi-
rona y son bisbat, ni fora de aquell territori.»

Mes ja que lo company Marti, tingué tant llastimés
descuit, ab tot y havernos parlat en.lo comensament de
la seva réplica, del seu ferm proposit de seguiv pas d pas
d la veritat, diguemli ben alt nosaltres, que de .tot lo
predmbul de dita obreta ne resulta ab esplendent clare-
tat que 1’ autor lo que-se proposava era influir en 1’
anim dels seus conterranis pera que ’n 1’ explotacié de
las terras procedissin en virtut d’ un contracte que tin-
gués molt de societat, sobre tot pera millor armonisar
lo cultiu de las terras ab la necessitat de tenir prats per
lo bestiar. No cal pera provar la nostra dita, que co-
piém tot lo mentat preambul. Es suficient que trans-
cribim las Gltimas paraulas del mateix, perque d’ ¢llas
ne resulta que la férmula de contracte que servi 4 n” el
senyor Marti y Miralles pera declararnos vensuts en la
nostra explicacié del dret viscut, sols, segons confessid
del propi senyor Fages, tingué aplicacié en una hisen-
da de la provincia de Girona.

Diuhen aixis las aludidas, per lo senyor Marti acla-
paradoras paraulas: « Advierte también el propio autor
de este proyecto, que.no es una mera teorfa la que so-
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mete al juicio del Jurado, puesto que lo mismo que
propone y formula se halla ya en ejecucién de algunos
afios 4 esta parte en una hacienda de esta misma pro-
vincia, sin que hasta ahora haya surgido inconveniente
ninguno de su adopcién, antes por lo contrario se ha-
llan satisfechos de ella propietario y colono, habiendo
éste pasado al nuevo sistema sin experimentar contra-
riedad ninguna y viendo doblar el capital que tenia
empleado en el ganado en ventaja de su peculio, y muy
especialmente de la explotacién que se le confiara y que
emprendi6 con nuevas y para él desconocidas fuerzas.»

Després de tot lo dit, siguens permés creure que
tant prompte 'ns haura llegit nostre ilustrat contrin-
cant, voldria no haver ensopegat ab lo famés llibret del
senyor Fages y Romd, 6 quant menys no haver tingut
la llengeresa de mentarlo en lo sentit per ell citat, y en
part transcrit Are si'que nosaltres, parodiant a n’ en
Marti y Miralles, podém dir: Decididament lo senyor
Marti ha escrit molt depressa la seva réplica, y ademés
podriam afegirhi, ab gran apassionament. Retiri donchs
aquellas paraulas que vosté, després de parlantse de
la famosa férmula del senyor Fages y avans de comen-
sar part de la transcripcié de la mateixa, escriu ab tant
de goig: «Al Bisbat de Girona tampoch es arrenda-
ment la parceria.» Rendeixis devant de 1’ eloqiiencia
dels fets, com vosté diu, y reconegui que per aquesta
vegada 1’ ha ben errada pro de mitg 4 mitg. A n’ aixé
I‘ha conduhit 1’ afany d’ atacarnos fins 4 casa nostra,
segons expressié de vosté mateix, havent quedat com
clucat d’ ulls. Qué hi farém. Es allé6 que dihuen en lo
meu pays. de que devegadas un hom se pensa senyar-
se, y lo que fa es traures els ulls.
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Volém ja acabar, dedicant sols quatre tochs finals 4
n’ alguns petits extréms dels quins uns si no- tenen
gran importancia pels llegidors afecten de debé i la

nostra exestimatio, y no podém deixarlos en absolut in--

contestats.

No cal que insistim ja més sobre 1’ absurdo que re-
sulta de voler aplicar 4 Catalunya en la institucié de la
parceria, lo Cédich civil, en concepte de dret supletori.

Reconeix lo mateix senyor Marti, que, «es clar que
si la parceria sigués per dret catald un arrendament,
seria cosa evident que 4 Catalunya podriam desahuciar
als parcés pel procediment especial reglat en la lley
processal civil, pero 1’ indiscutibilitat de dita aplicacié
pressuposa la indiscutibilitat d’ aquella naturalesa ju-
ridica que jo he tingut de negar 4 la parceria.»

Mes com nosaltres creyém haver demostrat tot lo
contrari, per aixé enteném que no es pas duptés que lo
procediment de desahuci es 1’ Gnich que debia conti-
nuarse aplicant 4 la parceria. O siné, que es digui lo
senyor Marti y Miralles, ; perqué fins are s’ havia apli-
cat 4 la parceria lo judici de desahuci? Si per tothom
fou couasiderada arrendament avans de la vigencia del
Cédich civil y fins després de la publicacié de semblant
Cos legal, ; perqué avuy se posa aixé en dupte?

¢ Pot admetre ningid en serio, a pesar d’ afirmarho
lo senyor Marti y Miralles, que una institucié tant ex-
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tesa 4 Catalunya com la de la parceria, estiga manca-
da de dret positiu que la reglamenti?

Per haver escrit algunas paraules que tenen relacié
ab lo que 'n podem dir la moral del advocat, lo senyor
Marti se desfa contra nosaltres ab un verdader devassall
d’ improperis, y s’ exten en llargas consideracions tant

respecte 4 la moral del advocat en general, 4 quin fi

examina 1’ opini6é d’ una pila d’ autors, com respecte
4 la honorabilitat de la toga catalana, que vol suposar
ha sigut per nosalires atacada, afirmant expressament
que no havém guardat 4 n" ell lo respecte y cansidera-
cié que tot company deu 4 un altre, tot lo qual motiva
que al final de la seva molt erudita réplica hi estampi
aquestas quexosas paraulas. « Lo doctor Saguer 4 qui
podria perdonar lo mal que 'ns hagi pogut fer entre
'ls quino son amichs meus, psro 4 qui no puch dis-
pensar 1’ obligacié de repararlo, sabrda Jo que ha de
fer». ‘ .

Quan no hi hagués hagut cap altre motiu que llegi-
timés aquesta nostra resposta, haurian constituhit las
transcrites paraules causa més que suficient pera fer-
nos entrar altre volta en combat, encare que sols pera
rectificar secament 4 n’ el senyor Marti y Miralles, ja
que per avuy, lo que per altre part seria desviarnos de
la nostra primera questid, y cantar molt fora de chor
com feu lo company Marti, no pensem tractar per ex-
tens de la moral del advocat.

Tot 1’ erro del senyor Marti y Miralles, al volerse
donar per ofés y molestat per la publicacié y contingut

. del nostre opuscol sobre la parceria, y lo voler conside-

rar ademés atacadal’ honorabilitat de la classe, parteix
del punt de mira inexacte. de que nosaltres al escriurer
aquellas paraules, de que «ab tot lo que passa se pot
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pensar que hi han massas advocats que se deixan llo-
gar », nos referiam d’ una manera directa 4 n’ el propi
senyor Marti y Miralles, donchs es de saber que aquest
diu en la réplica, que la nostra escomesa fou produhi-
da pel fet d’ haver defensat la doctrina de no ser apli-
cable 4 la parceria lo judici de deshauci. Mes com sia,
que ben clarament resulta del nosire opiscol, que las
breus consideracions que férem sobre la moral del ad-
vocat, las feyem derivar, no de lo obrat com a advocat
pel senyor Marti, sino de lo dit per aquest com 4 publi-

cista en una nota del seu fascicle, qu’ ell mateix nos fa

saber en la réplica que 'Is seus companys 1° hi han ma-
nifestat que allé no podia dirse en ptblich, per aix6
cauhen per la seva propia base les acusacions que vol
fernos lo senyor Marti, de qui expressament diguerem
que 'l consideravam advocat de recta conciencia. Cre-
gui, y estigan ben persuadit lo senyor Marti, que si ha-
guessim tingut motius pera creure ‘l advocat sens con-
ciencia, si bé no haurfam pas manifestat que ’ 1 consi-
deravam indigne de vestir la toga, molt menys hauriam
tingut la despreocupacié y baixesa de calificarlo d’ ad-
vocat de recta conciencia.

Pera res absolutament havém parlat, pera sentar
nostre teoria sobre.la moral del advocat, que ’s la que
seguirfam si exercissim aquesta, en principi, nobilissi-
ma carrera, del cas concret defensat pel senyor Marti,
que 'n tant creyém que 'l defensaria de bona fé, en
quant, pera nosaltres, quasi ho demostra, apart las in-
millorables referencias que del senyor Marti sempre
havém tingut, lo fet de tenint lo valor de las propias
convicc:ions que deu tenir tot home honrat, y que a
tants manca, acudir 4 la pablica discusié; ja devant la
Academia de Llegislacié y Jurisprudencia, ja per medi
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de la publicacié de dos interessantissims fascicles. Pot
haver quedat vensut lo senyor Marti pel vot unianim de
I’ Academia y de tots els quins s’ han ocupat en pablich
d’ aquest assumpto, pero plenament ha demostrat que
es home de conviccions.

¢Creu are lo senyor Mart{, que tant ardent defen-
sor se mostra de la classe 4 que pertany, siseria gayre
important lo tant per cent dels advocats que estigue-
ssin disposats 4 fer en tot moment ptblicas, las se-
vas pretensions devant dels tribunals de justicia? Con-
voqui lo senyor Marti &4 tots los advocats, comensant
per aquells que sols s’ els coneix pel gran despaix que
’s diu tenen, y els hi proposi la constitucié d’ una
associaci6é d’ advocats que ’s comprometin 4 no tenir
cap assumpto quina publicacié no autorisin en lo but-
lleti de la propia associacié, com 4 senyal patent y ma-
nifesta, de que ’n tant estiman justas, legals y dignas
las sevas pretensions, en quant no tenen cap inconve-
nient en que se fassin ben pablicas. ;Qui dupta que
si la classe tota procedis d aquesta manera, s’jevitarian
de vegadas reclamacions perjudicialissimas pel benes-
tar dels ciutadans y que algunas, son verdaderoment
monstruosas? Mes fassi lo senyor Marti la prova, ell
que sembla tenir tanta empenta y que tant inmaculada
considera la professié, y diguins després 1" éxit que ob-
tingui.

A n’el senyor Marti que tants ha enfurismat, pels,
sols per ell suposats, atachs nostres 4 la seva personali-
tat d’advocat, y 4 la classe tota, sobre la quina per cert
« res depressiu s’ hi conté » en nostre opascol, segons
expressié del sabi y molt prudent catedrdtich de Dret
canénich de I’ Universitat de Barcelona D. Joseph Es-
tanyol, el convidém, 4 n’ ell, que demostra tanta dis-
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. posicid.y afici6 al estudi, per el quin deu tenir més
temps que nosaltres, enfeynats en altres assumptos ade-
més dels de la carrera, y una tranquilitat d esperit que
perderem 4 causa de ben punyentes feridas morals que
’ns atravessaren 1’ dnima, el convidém repetim, a4 que
fassi un verdader estudi respecte la moral del advocat,
cercant principalment dins lo total contingut dels plets
que se sostenen, quina siga la verdadera conducta dels
seus companys en general, 4 fi de que una vegada ben
coneguda, se pugue saber si la societat deu 6 no preo-

cuparse de I’actual organisacié de la classe d’advocats,
P .

s1 es com creyém, que d’ una 6 d’ altre manera deu
4 conservarse, per defectes que’s trovessin en lo seu fun-
cionament, no debent arrivarse may 4 n’ el complert
Ilicenciament de la mateixa, per més que aixé sostin-
gui lo conegudissim y molt expert publicista D. Pere
Dorado, catedratich de |’ Universitat de Salamanca,
qui, després de repetir la molt crua frase de 'n Joa-
quim Costa, de que I’ atogacia es una institucié de pavd-
ssits corruptors, diu que la supressié de la mateixa fora
lo millor servey que 4 la societat podrian fer els Po-
ders pablichs.

Nos sembla que lo senyor Marti, que s’ ha mostrat
tant susceptible ab ocasié de lo dit per nosaltres, 4 pro-
posit de lo dit per en Dorado y en Costa y 4 propésit
de distins progectes encaminats uns, 4 limitar lo nime-
ro de personas que exerceixin la carrera, y dirigits al-
tres 4 imposar las costas judicials al advocat quin pa-
trocinat fos considerat temerari, té ben amplissim camp

- pera correr en la defensa de la classe y en lo sosteni-
ment d’ altissims interessos socials.

Pero 1’ hi aconsellariam no obstant, si volgués ell
endinsarse en tant utilissim treball, que al examinar
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quina siga, y sobre tot quina dega ser la conducta dels
advocats, anés ben apolit, com dihém en lo nostre vi-
latje. al sostenir all6 que sosté en la seva réplica de que
se poden defensar totas las causas probables, tant las
que anomena més probables com las que califica de
menys probables, donchs que en virtut d’ aquesta teo-
ria, sens escripol de cap mena, poden ser els advocats
els més segurs introductors (desgraciadament ja ab
massa freqiiencia ho son ) de tot el dret contingut enlo
Cédich civil, donchs que ’s per demés clarfssim que
donada la tendencia instintiva y reflexiva dels tribunals
pera aplicarnos lo dret general, sempre es probable ob-
tenir la victoria apoyantse ab articles del Cédich civil.

Are bé: ;se pot considerar aixd, moral, convenient
ni patriétich? Si en aquest sentit se resolguessin els ad-
vocats catalans, allavors deixariam de presentar ab or-
gull els nostres titols de juristas. Avans que advocats
voldriam esser, en semblants moments, no més que ciu-
tadans, no més que fills de Catalunya, per, ‘ab totala
forsa dels nostres pulmons, poder cridar: <A fora 'ls
enemichs de la llibertat de la terra. A fora ’ls destruc-
tors del patrimoni moral de Catalunyas».

Are que ’ns perdoni lo senyor Marti, si per tant
temps, 4 n’ ell y 4 n’ els que han de llegirnos, els hi
havém fet regruar la nostra resposta, per la quina
esperavam y havém esperat en vd, la publicacié en la
Revista Juridica de Catalunya, del tréball que lo se-
nyor Abadal llegi en I’ Academia de Llegislacis v
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Jurisprudencia, sintetisant lo criteri de tant valiosa
entitat sobre la debatuda qiiestié de la pareeria,
publicacié que, 4 part d’ esser molt indicada, fou

anunciada desde las planas d’ un diari de Barce-
lona.




